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Аннотация
Внедрение в гражданский процесс современных инструментов, обеспечивающих дистанционные при-
сутствие и реализацию всех процессуальных прав и обязанностей, позволяет сделать предположение, 
что традиционная форма участия прокурора в гражданском процессе подвергается трансформации. 
Одной из ключевых технологий, обеспечивающих наиболее передовую возможность участия в процес-
се судопроизводства по гражданским делам, является веб-конференция или онлайн-заседание. Приме-
чательной особенностью данной технологии является возможность участвовать в судебном заседании 
«в кликовой доступности», не выходя из дома. Выделяемые характеристики данной технологии позволя-
ют сделать предположение об ограничении оснований для обращения прокурора в суд в защиту граждан 
и последующего участия в судебном заседании. Широкие возможности для повышения гласности и до-
ступности правосудия при использовании рассматриваемой технологии могут иметь оборотную сторону, 
которую следует очертить и выделить проблемные точки, необходимые для проработки возможности 
участия прокурора в гражданском процессе при происходящей и активно развивающейся цифровиза-
ции. Исследование преследует цель выявления характера и направленности влияния технологии онлайн-
заседания на роль прокурора, обращающегося в суд в защиту прав, свобод и законных интересов граждан. 
Ключевой особенностью данного исследования является применение индукционного метода, дающего 
возможность абстрагироваться от иных информационных технологий, использующихся в области гра-
жданского процесса. Напротив, сделан акцент на конкретной технологии для выявления новых возмож-
ностей и рисков, открывающихся перед вызовами новой цифровой реальности. Кроме того, в исследова-
нии использовались формально-юридический метод, который проявлялся в анализе соответствующего 
нормативного регулирования, логический метод для изложения и формирования итогов проведенно-
го анализа. По итогам проведенного анализа были сделаны следующие выводы: 1) веб-конференция 
(онлайн-заседание) оказывает значительное влияние на принципы гласности, доступности и равенства; 
2)  веб-конференция (онлайн-заседание) позволяет наиболее чувствительным слоям населения дистан-
ционно участвовать в судебном заседании, контролируя качество оказания юридической помощи со сто-
роны прокурора; 3) факультативный характер использования веб-конференции (онлайн-заседания) 
не оправдывает гипотезу о сокращении категорий граждан, в защиту интересов которых прокурор может 
обратиться в суд; 4) использование веб-конференции (онлайн-заседания) повышает гласность деятель-
ности органов прокуратуры за счет контроля со стороны материального истца за ходом разбирательства 
и качеством оказания юридической помощи.
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Abstract
The introduction of modern tools in civil proceedings, providing remote presence and realization of all pro-
cedural rights and obligations, suggests that the traditional form of participation of the prosecutor in civil 
proceedings is undergoing transformation. One of the key technologies that provide the most advanced 
possibility of participation in the process of proceedings in civil cases is web-conferencing or online meet-
ing. A notable feature of this technology is the ability to participate in a court hearing “in click accessibility” 
from the comfort of one’s own home. The highlighted characteristics of this technology suggest that there 
are limited grounds for the prosecutor to apply to the court in defense of citizens and then participate in the 
court session. Wide opportunities for increasing the publicity and accessibility of justice with the use of the 
technology under consideration may have a downside, which should be outlined and the problematic points 
necessary to elaborate the possibility of prosecutor’s participation in civil proceedings in the ongoing and 
actively developing digitalization. The study aims to identify the nature and direction of the impact of online 
court technology on the role of the prosecutor applying to the court in defense of the rights, freedoms and 
legitimate interests of citizens. A key feature of this study is the application of the inductive method, which 
makes it possible to abstract from other information technologies used in the field of civil procedure. On the 
contrary, emphasis is placed on a specific technology in order to identify new opportunities and risks offered 
by the challenges of the new digital reality. In addition, the study used the formal-legal method, which mani-
fested itself in the analysis of the relevant normative regulation, the logical method for the presentation 
and formation of the results of the conducted analysis. The following conclusions were made based on the 
results of the analysis: 1) web-conference (online hearing) has a significant impact on the principles of pub-
licity, accessibility and equality; 2) web-conference (online hearing) allows the most sensitive segments of 
the population to remotely participate in a court hearing, controlling the quality of legal assistance provided 
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by the prosecutor; 3) the optional nature of the use of web-conference (online hearing) does not justify the 
hypothesis of reducing the categories of citizens in defense of whose interests the prosecutor can appeal 
to the court; 4) the use of web conferencing (online sessions) increases the publicity of the activities of the 
prosecutor’s office due to the control by the material plaintiff over the course of the proceedings and the 
quality of legal assistance.
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session
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Введение
Волнообразное развитие информационных технологий постепенно охватывает всё большие 

стороны той или иной юридической деятельности. Применительно к области гражданского 
процесса влияние цифровизации не сильно отличается  — появляются новые информацион-
ные технологии, которые в том или ином виде трансформируют не только совершение отдель-
ных процессуальных действий, но и значительным образом влияют на весь процесс отправле-
ния правосудия по гражданским делам. 

Примечательным при этом является концентрация внимания на цифровом обновлении де-
ятельности органов прокуратуры. В подавляющем большинстве исследований сопоставление 
цифровизации судебных и прокурорских органов происходит в уголовно-процессуальном ас-
пекте (Tabolina, 2019, pp. 34–38; Shakir’yanov & Gavrilov, 2019, pp. 65–69), практически не охваты-
вая гражданско-процессуальный.

Становление начального этапа дистанционного правосудия известно достаточно дав-
но и связано с внедрением в 2013 году одной из специфических форм судебного поруче-
ния1 — видео-конференц-связи (Mironova, 2021, pp. 35–36). 2020-е годы знаменуются, кроме 
прочего, развитием данной модели участия в судопроизводстве. Начиная с уже достаточно 
прижившегося в ткани гражданского процесса инструмента видео-конференц-связи, распро-
странение коронавирусной инфекции послужило толчком для внедрения и масштабного рас-
пространения системы веб-конференции. Весной 2020 года данная система была апроби-
рована Верховным Судом (Borokhova, 2021, p. 7; Gaymaleeva, 2020, p. 30) и получила сначала 
нормативное закрепление на подзаконном уровне (постановление Президиума Верховного 
суда РФ и Президиума Совета судей РФ от 29.04.2020 № 8221 г.), затем и в Гражданском 
1	 Постановление Пленума ВАС РФ «О некоторых вопросах применения Арбитражного процессуального кодекса Рос-

сийской Федерации в редакции Федерального закона от 27.07.2010 № 228-ФЗ “О внесении изменений в Арбитраж-
ный процессуальный кодекс Российской Федерации”» № 12 от 17.02.2011. Вестник ВАС РФ, 2011, № 4.
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процессуальном кодексе Российской Федерации (далее — ГПК РФ) в статье 155.2, введённой 
в действие в 2021 году.

Возможность использования как видео-конференц-связи, так и веб-конференции 
(онлайн-заседания) обуславливает закрепление в теории модели неординарного участия 
лиц, участвующих в деле, — дистанционного правосудия. Одним из неоспоримых плюсов, ко-
торые будут положены в основу дальнейшего рассуждения, является возможность дистанци-
онного участия в судебных заседаниях лиц с ограниченными возможностями (Vasilieva, 2020, 
p. 541; Gelieva, 2021, pp. 105–106; Vasilenko, 2021, p. 87; Abdulselimova & Kupriyanova, 2021, p. 8; 
Dolzhenko, 2022, p. 208).

Тем не менее нам представляется, что сосуществование двух инструментов внутри моде-
ли дистанционного правосудия  — видео-конференц-связи и веб-конференции  — является 
временным явлением. Характерные особенности использования данных технологий одина-
ковые: обеспечить возможность лицам, участвующим в деле, присутствовать в судебном за-
седании и эффективно реализовывать свои процессуальные права и обязанности. При этом 
ключевое различие проявляется в территориальном аспекте: либо зал судебного заседания 
с необходимостью привлечения помощника судьи соответствующего суда, либо любая геогра-
фическая точка, обеспечивающая возможность постоянного доступа к информационно-теле-
коммуникационной сети «Интернет». 

Представляется, что потенциальная реализация отдаленной перспективы появления в рос-
сийском праве «электронного дела» в его максимальном, схожим с передовым иностранным 
опытом, понимании (Kashanin et al., 2020, pp. 15–16), может происходить в том числе именно 
через систему веб-конференции, что определяет как теоретическую, так и практическую зна-
чимость данной технологии не только для традиционных судебных процедур, но и для реали-
зации более смелых перспектив. 

При этом необходимо сделать одну оговорку. Что автономная реализация технологии веб-
конференции (онлайн-заседания), что включение этой технологии в состав более сложной ну-
ждается в отдельном акцентировании и проработке. Учет количественного критерия при прове-
дении большого количества исследований на схожую тематику (Branovickij, 2019, p. 6)2, а также 
частый уклон на кумулятивный эффект от широкой реализации идеи информатизации судо-
производства (Chaduteau, 2018, p. 77; De Marcellis-Warin & Warin, 2017, p. 72; Épineuse & Garapon, 
2018, p. 19; Khabriyeva, 2018, pp. 4–5; Talapina, 2018, p. 10) упускает из виду момент наиболее 
полного учета плюсов и минусов отдельно взятой технологии, а также оказываемого влияния 
на ту или иную область профессиональной деятельности отдельных представителей юридиче-
ской профессии. 

На наш взгляд, перевод вектора внимания с масштабного явления цифровизации 
на отдельно взятую технологию или модель использования этой технологии позволит более 
взвешенно подойти к выводу о её трансформирующем воздействии и, соответственно, необ-
ходимости сохранения/развития/дополнения данной технологии в процессе судопроиз-
водства по гражданским делам. Кроме того, данная модель анализа позволяет сохранить су-
ществующую модель судопроизводства в качестве естественной границы влияния на систему 
принципов гражданского процесса, а также выделить возможные векторы трансформации 
юридической функции среди специалистов, осуществляющих защиту нарушенных интере-
сов граждан. 
2	 См., также: Солдатова, А. (2012). Электронные технологии в гражданском процессе: российский и зарубежный опыт. 

https://zakon.ru/blog/2012/1/31/elektronnye_texnologii_v_grazhdanskom_processe_rossijskij_i_zarubezhnyj_opyt
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Пожалуй, наиболее видным представителем в данном контексте является прокурор. ГПК РФ 
в части 1 статьи 45 закрепляет его право на обращение в суд с исковым заявлением в защи-
ту прав, свобод и законных интересов граждан. Реализация данного правомочия прокурора 
не является абсолютной — закон устанавливает конкретные основания для реализации обсу-
ждаемой правозащитной функции. Так, прокурор может обратиться в суд с исковым требова-
нием в чужом интересе в случае, если гражданин по состоянию здоровья, дееспособности, воз-
расту и иным уважительным причинам не может самостоятельно защитить свои нарушенные 
права, свободы и законные интересы. 

Практика реализации данной функции прокурора показывает, что часть 1 статьи 45 ГПК РФ 
применяется в том числе в тех случаях, когда физические/психические и прочие особенно-
сти гражданина не позволяют ему ни обратиться к органам прокуратуры, ни физически до-
браться до места проведения судебного заседания. 

Проблемным аспектом, который ставится на обсуждение в данной статье, является соотно-
шение данных оснований для обращения прокурора в суд в защиту чужого интереса и возмож-
ность применения дистанционного правосудия. 

Исходя из изложенного, допустимо выделить несколько вопросов, имеющих важное зна-
чение:
1)	 Распространяется ли трансформирующая роль веб-конференции на принципы гражданско-

го процесса? 
2)	 Влияет ли данная трансформация на возможность реализации процессуальных прав и обя-

занностей обычных участников гражданского процесса? 
3)	С опровождается ли данный трансформационный эффект сужением возможностей проку-

рора по обращению в суд в качестве процессуального истца? 

Результаты
Реализация наиболее передового инструмента дистанционного правосудия  — веб-конфе-

ренции (онлайн-заседания)  — оказывает значительное влияние на систему принципов гра-
жданского процесса. 

Интерес в данном случае для нас представляет описание трансформирующего эффекта 
на принципы гласности, доступности и равенства.

 Реализация принципа гласности при использовании рассматриваемой технологии выходит 
на новый уровень по нескольким направлениям:
1)	 Легитимация. Для того чтобы подтвердить надлежащую явку, нет необходимости явиться 

в суд, пройти через процедуру проверки личности, процессуального статуса и полномо-
чий лица, участвующего в деле. Все эти процедуры происходят посредством авторизации 
через специализированные сервисы, что исключает необходимость дополнительной про-
верки;

2)	С вобода участия. Дистанционное судопроизводство обеспечивается в результате удовле-
творения ходатайства об участии в судебном заседании посредством использования веб-
конференции (участия в онлайн-заседании). Правила подключения просты, а участие в та-
ком судебном заседании не требует знаний использования гаджетов выше базового уровня. 

Стоит также отметить значительное укрепление реализации принципа доступно-
сти правосудия. Традиционно данный принцип подразделяется на несколько аспек-
тов: физический, информационный, субъективный. На наш взгляд, наибольшее влияние 
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оказывается на физический фактор доступности. Блестящая мысль И. Бентама: «Суд дол-
жен быть устроен так, чтобы каждый простой человек мог столь же легко найти туда дорогу, 
как находит ее в церковь» (Bentham, 1860, p. 23) — здесь находит новое звучание. Цифровой 
способ может послужить прекрасной альтернативой и значительно упростить путь к обраще-
нию в суд за судебной защитой. 

Соответственно, необходимо признать, что использование механизма онлайн-правосудия 
в значительной степени трансформирует традиционное представление о способах участия 
в судопроизводстве по гражданским делам. 

Однако данное обстоятельство имеет и оборотную сторону. Не всегда реализация но-
вых технологий входит в гармонию с ритуальностью гражданского процесса. Все чаще 
фиксируются случаи участия представителей по гражданским делам в судебном заседании 
при вождении автомобиля или на отдыхе в одежде несоответствующего стиля. Суды стали 
воспринимать такие аспекты как нарушение порядка судебного заседания, санкцией за кото-
рое может являться предупреждение и последующее отключение лица, участвующего в деле, 
от онлайн-заседания3. 

Можем ли мы в данном случае говорить об обратном примере, когда для поддержания над-
лежащего порядка материального истца не только можно, но и нужно привлекать в процесс 
хотя бы при использовании веб-конференции (онлайн-заседания)? 

Многочисленные отечественные и зарубежные исследования проводят сопоставительный 
анализ цифровизации правосудия по гражданским делам и принципа равенства в его широ-
ком понимании, включающем равные возможности использования своих процессуальных прав 
и обязанностей. 

Ключевой особенностью, в том числе и этих исследований, является, кажется, уже стано-
вящаяся аксиоматичной идея о необходимости сохранения основных начал гражданского 
процесса — системы принципов. Применительно к принципу равенства хотелось бы отметить 
следующее. 

Надлежащая реализация принципа равенства заключается в буквальном его прочте-
нии — равные процессуальные права и обязанности. Однако каким образом должно дей-
ствовать процессуальное законодательство в случае, если реализация данных прав и обя-
занностей затруднительна не по законодательным или правоприменительным причинам, 
а вследствие физических, психических и проч. причин, непосредственно связанных с са-
мим человеком? 

Представляется, что данный аспект и был положен в основу построения части 1  
статьи 45 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, наделяя прокурора 
возможностью обретения роли процессуального истца в случае, если он обращается в защиту 
«чувствительного» слоя населения. 

Иными словами, фактическая невозможность надлежащего использования своих процессу-
альных прав и обязанностей привела к необходимости появления специального статуса, поз-
воляющего устранить данную проблематику. Подходящим для этого органом, с учетом его пол-
номочий и целей деятельности, является в том числе прокуратура. 

3	 Из выступления Чуракова И.В., заместителя председателя Арбитражного суда Свердловской области, «Процессу-
альные проблемы использования веб-конференции в суде» на круглом столе «Электронное правосудие», прове-
денном ФГБОУ ВО «Уральский государственный юридический университет им. В.Ф. Яковлева» 10.10.2024 г.
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Дискуссия

Является ли технология веб-конференции (онлайн-заседания) дополнительной мерой 
по поддержке таких граждан? 
На наш взгляд, ответ на этот вопрос очевидно положительный, поскольку, в первую очередь 

не требует физического присутствия в суде, что, по крайней мере, для части «чувствительного» 
слоя населения является главным препятствием для защиты своих нарушенных прав, свобод 
и законных интересов в суде. 

На основании уже вышеизложенного можно прийти к выводу, что технология веб-конфе-
ренции (онлайн-заседания) в данном случае является наиболее простым способом обеспечить 
явку в судебное заседание, пусть и в дистанционном режиме. Дистанционная явка при этом 
не может выступать в качестве негативного и несовершенного способа участия лица, участвую-
щего в деле. Данная мысль, к слову, отражает позицию Европейского суда по правам человека 
(далее — ЕСПЧ)4, который не видит разницу между личным присутствием в суде или через ди-
станционные технологии с точки зрения состязательности и равноправия (Afanas’ev, 2021, p. 144).

Ослабевают ли процессуальные возможности прокурора? 
Данный вопрос нуждается в уточнении. Во-первых, реализация полномочий, указанных 

в части 1 статьи 45 ГПК РФ зависит от первоначального обращения в прокуратуру указан-
ных граждан либо при выявлении необходимости защиты чужих интересов при невозможности 
этих граждан обратиться ни в прокуратуру, ни в суд. В этой связи данное действие не совсем 
корректно будет рассматривать как процессуальную возможность, скорее как служебную обя-
занность, закрепленную в статьях процессуальных кодексов и специализированном законо-
дательстве, в том числе ведомственных актах Генеральной прокуратуры (в первую очередь 
в приказе Генеральной прокуратуры от 11.01.2021 № 2 «Об обеспечении участия прокуроров 
в гражданском и административном судопроизводстве»). 

Во-вторых, при разрешении обращения граждан и рассмотрения возможности подачи иско-
вого заявления в суд в защиту чужого интереса прокурор проверяет невозможность защитить 
свои права самостоятельно либо специфическую область правоотношений, открывающих про-
курору возможность осуществить защиту независимо от каких-либо других условий. 

При таких обстоятельствах получается, что, зная о введении в процессуальные нормы 
возможности использования веб-конференции (онлайн-заседания), прокурор должен отка-
зать гражданину в предъявлении искового заявления в защиту его интересов с одновремен-
ным разъяснением его права участвовать в суде в дистанционном режиме. 

Данная мера нам представляется чрезмерной. «Чувствительность» определенного слоя гра-
ждан, как правило, невозможно установить на основании лишь одного критерия; зачастую гра-
жданин обладает сразу несколькими признаками, позволяющими определить его правовой 
статус в качестве такового. При таких обстоятельствах отказ прокурора от защиты их интере-
сов будет представляться неоправданным и не соответствующим целям деятельности органов 
прокуратуры, изложенных в части 3 статьи 1 и части 3 статьи 35 Федерального закона от 17.01.1992 
№ 2202-1 «О прокуратуре Российской Федерации» и части 1 статьи 45 ГПК РФ.

Кроме того, норма, закрепленная в статье 155.2 ГПК РФ закрепляет несколько условий для ди-
станционного участия в судебном заседании: подача ходатайства и наличие в суде техниче-
ской возможности осуществления веб-конференции. Несмотря на то что последнее условие 
4	 Shtukaturov v. Russia, App. No. 44009/05 (March 27, 2008). https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-85611 

https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-85611
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содержит обширный критический отклик (Solovieva, 2021, p. 54), изменений рассматриваемая 
норма не претерпевает. Отсюда неизбежен вывод, что использование веб-конференции (он-
лайн-заседания) не является обязанностью суда, в связи с чем гражданин не всегда в силу толь-
ко своего волеизъявления может использовать данный инструмент дистанционного правосудия. 
Факультативный характер этого способа участия в судебном заседании не позволяет заложить 
его в качестве основы для сужения субъектного состава лиц, в защиту интересов которых про-
курор может обратиться в суд.

Появление нового способа дистанционного участия в судебном заседании не повлияло 
на фактическое положение дел? 
Действительно, если посмотреть на ситуацию под углом описанного выше, может сложиться 

представление, при котором веб-конференция (онлайн-заседание) не оказывает ни позитив-
ный, ни негативный эффект ни для прокурора, обращающегося в суд в защиту чужого интереса, 
ни для граждан, интересы которых прокурор представляет. 

Однако такое утверждение всё же представляется дискуссионным. В данном случае высвечи-
вается аспект, ранее находящийся в тени правового анализа — может ли гражданин, в защиту 
интересов которого обратился прокурор, участвовать с ним в процессе? 

Если ранее, при традиционной форме участия прокурора, мог возникнуть закономерный 
вопрос о целесообразности что присутствия прокурора, что осуществления им своих полномо-
чий в рамках данного гражданского дела, то сейчас данный вопрос рискует набрать больший 
удельный вес. 

Какой смысл нахождения прокурора в процессе, если в дистанционном режиме 
находится материальный истец? 
Ключевым направлением для продолжения рассуждения, по нашему мнению, является раз-

личие их процессуальных прав и обязанностей. Часть 2 статьи 45 ГПК РФ закрепляет правило, 
согласно которому при отказе прокурора от заявления, поданного в защиту законных интере-
сов другого лица, рассмотрение дела по существу продолжается, если это лицо или его закон-
ный представитель не заявит об отказе от иска. 

Из данной нормы можно выявить несколько моментов. Во-первых, наличие законного 
представителя также должно изначально поставить вопрос о целесообразности осуществле-
ния прокурором своих функций. Однако данный аспект не находит критического сопротивле-
ния, что позволяет сделать вывод о том, что наличие законного представителя никак не влия-
ет на служебный интерес прокурора. Данное регулирование выстроено потому, что основой 
выступает не сам факт отсутствия законного представителя, а именно «чувствительный» ста-
тус гражданина, наделяющий прокурора данным, можно сказать, социальным полномочием. 
Соответственно, и законный представитель, и прокурор могут реализовывать свои процессу-
альные права в пределах их процессуального статуса.

Во-вторых, отказ процессуального истца не влияет на существо заявленных требований. 
Пока материальный истец настаивает на продолжении рассмотрения дела, оно будет рассмот-
рено, с прокурором или без. Данная особенность в различии их процессуальных статусов 
является ключом к дальнейшему изложению и формулированию выводов. Статус прокурора 
производен от статуса материального истца, в защиту законных интересов которого он об-
ращается. 
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Соответственно, разновариативность в использовании процессуальных прав и обязанно-
стей предполагает возможность одновременного нахождения данных субъектов в судебном 
процессе без нарушения каких-либо процессуальных норм. 

Новая возможность для материального истца? 
Использование системы веб-конференции (онлайн-заседания) в действительности не яв-

ляется каким-то новым инструментом, в значительной степени трансформирующим представ-
ление о процессе отправления правосудия по гражданским делам. Она является моделью, 
обеспечивающей не фактическое, но юридическое присутствие в судебном заседании, в свя-
зи с чем критическое сравнение целесообразно проводить не только с точки зрения сравне-
ния моделей «не присутствует» или «присутствует дистанционно», но сюда же стоит добавить 
«присутствует очно». 

Более конкретизируя мысль, учитывая вышеизложенную позицию Европейского суда 
по правам человека, можно провести знак равенства между «присутствует дистанционно» 
и «присутствует очно». В таком случае, в чем же заключается категорическая разница, если 
представляемое прокурором лицо присутствует (любым способом) или не присутствует в су-
дебном заседании? 

Пожалуй, главное различие в данном случае одно — способность материального истца осу-
ществлять некоторый квазиконтроль за деятельностью прокурора. Таким образом, использова-
ние веб-конференции (онлайн-заседания) в данном случае повышает гласность деятельности 
органов прокуратуры, позволяя материальному истцу через экран гаджета проследить за каче-
ством осуществления прокурором своей функции. Тем самым в большей степени реализуется 
цель правового воспитания, что имеет очень далеко идущее значение, поскольку теперь гра-
жданин имеет более чем реальную возможность не только ждать судебного постановления 
по своему вопросу, но и непосредственно наблюдать, каким именно образом защищаются его 
права в каждом конкретном случае. Кроме того, присутствие материального истца в судебном 
заседании способствует более оперативному и полноценному установлению фактических об-
стоятельств, необходимых для разрешения дела. 

Со стороны прокурора, соответственно, повышается служебная ответственность 
перед гражданином, законные интересы которого он защищает в процессе. Таким образом, 
вторая грань проявления принципа гласности  — общественный контроль за работой про-
куратуры  — получает новое звучание постольку, поскольку добавляет в качестве субъек-
тов данного контроля гражданина, не ограничиваясь средствами массовой информации 
(Ergashev, 2023, pp. 71–74). 

Заключение
Рассмотрение информационных технологий под углом индукционного подхода имеет не-

оспоримое преимущество  — возможность автономного анализа влияния конкретной техно-
логии на ту или иную область гражданского процесса, ту или иную функцию, относящуюся 
к определенной правовой профессии. Веб-конференция (онлайн-заседание) является од-
ним из факультативных инструментов дистанционного правосудия, позволяющего участ-
вовать в судебном заседании в любом месте, обеспечивающим постоянное подключение 
к информационно-телекоммуникационной сети «Интернет». Применение данной технологии 
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повышает гласность и доступность правосудия, но одновременно с этим ставит вопросы о воз-
можной трансформации функции прокурора по обращению в суд в защиту прав, свобод и за-
конных интересов лиц в порядке части 1 статьи 45 ГПК РФ. 

Проведенный анализ показал несостоятельность доводов о сокращении оснований 
для обращения прокурора в суд за защитой прав, свобод и законных интересов граждан 
в соответствии с требованиями ч. 1 ст. 45 ГПК РФ. Напротив, нахождение (разными спосо-
бами) в процессе и процессуального, и материального истца способствует более опе-
ративному и полному выяснению обстоятельств, необходимых для разрешения спора.  
Кроме того, использование веб-конференции (онлайн-правосудия) свидетельствует о повы-
шении гласности для указанных лиц, поскольку обеспечивает возможность непосредственного 
наблюдения граждан за осуществлением прокурором своих процессуальных прав и обязанно-
стей, а также повышает фактор ответственности сотрудников органов прокуратуры перед гра-
жданами, в интересах которых они обратились в суд. 
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